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INFORMACJA
o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dotyczy: postgpowania o udzielenie w trybie przetargu nieograniczonego zamdwienia publicznego na
Swiadczenie ustug ochrony oséb i mienia na rzecz Sadu Rejonowego w Biatej Podlaskiej przy ul.
Brzeskiej 20-22

Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo Zamoéwier
Publicznych Zamawiajacy informuje o:
I. - o wyborze najkorzystniejszej oferty w przedmiotowym postg¢powaniu:
Oferta najkorzystniejsza:

Liczba ; :
i Liczba punktow
punktow w : Razem
Lp Nazwa Wykonawcy tovtert w kryterium K
L e doswiadczenie Py
cena
3 Konsorcjum:
1/ SA ,,STEKOP” — lider 00
ul. Mokotowska 9, 02-127 Warszawa 60,00 40, 100,00
2/ ,STEKOP-OCHRONA” sp. z 0.0.
Kol. Porosty 52, 16-070 Choroszcz

Uzasadnienie wyboru:
Zamawiajacy wybrat najkorzystniejszg oferte zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy p.z.p., zgodnie
z kryteriami oceny ofert okreslonymi w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia
w rozdziale XV

Kryterium oceny Waga Maksymalna

ilo$¢ punktow
Cena brutto 60 % 60
Doswiadczenie Wykonawcy 40 % 40

Wykonawca zlozyt oferte, ktéra nie podlega odrzuceniu i jest oferta najkorzystniejszg — uzyskalta
tacznie 100 punktéw. Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu i wykazat brak podstaw
do wykluczenia.

Zamawiajacy dokonal czynnosci oceny ofert ztozonych w niniejszym postepowaniu i ustalil ich
ranking. Ww Wykonawca uplasowat si¢ na I miejscu w rankingu otrzymujac facznie 100 punktéw,
w tym 60 punktéw w kryterium CENA i 40 punktéw w kryterium [DOSWIADCZENIE.,

Zgodnie z zapisami SIWZ oraz na art. 24aa ustawy Zamawiajacy dokonal badania, czy Wykonawca
Konsorcjum: STEKOP SA ul. Mokotowska 9, 02-127 Warszawa i STEKOP-OCHRONA sp. Z 0.0.
Kol. Porosty, 16-070 Choroszcz, nie podlega wykluczeniu oraz speinia warunki udziatu
W postgpowaniu na podstawie zlozonego przez Wykonawcg i zalaczonego do oferty o$wiadczenia
oraz otrzymanych w wyniku wezwania dokumentéw. Zamawiajacy stwierdzit, iz Wykonawca spelnia
warunki udzialu w postgpowaniu i brak jest podstaw wobec niego do wykluczenia z postepowania.



2. o Wykonawcach, ktérzy zlozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu, a takze punktacje
przyznang ofertom:

Liczba

Liczb
punktow 1ezba

W punktow w Razem
ofe Wykonawca, adres i k
y eylesiom kryterium punkty

rty doswiadczenie
cena

1 Konsorcjum:

1/ MJK Sp. z 0.0. — lider konsorcjum ul.
Dominikanska 33, 02-738 Warszawa

2/ Age‘ncja Ochrony Mienia MATPOL sp. z 56.46 40,00 96,46
0.0 — lider

ul. Dominikanska 33, 02-738 Warszawa
3/ MATPOL Grupa sp. z 0.0 — partner
ul. Dominikanska 33, 02-738 Warszawa
3 Konsorcjum:

1/ Konsalnet Ochrona sp. z 0.0 — lider 40 okt
ul. Jana Kazimierza 55, 01-267 Warszawa 49,62 P
2/ Konsalnet Security sp. z 0.0.

ul. Jana Kazimierza 55, 01-267 Warszawa
5 RR Security Safety sp. z 0.0. 57,36 40,00 94,60
ul. Warecka 9/55, 00034 Warszawa
6 Miejska Korporacja Komunikacyjna sp. z 0.0. 54,66 40,00 94,66
ul. Gluska 6, 20-439 Lublin

7 Konsorcjum:

1/ BASMA SECURITY sp. z 0.0. — lider
Al. Prymasa Tysiaclecia 60/62, 01-424 58,08 40,00 98,08
Warszawa

2/CERBER OCHRONA sp. z 0.0.
ul. Nowomiejska 49, 07-100 Lublin

89,62

3. stosownie do art. 92 ust. 1 pkt 3 o odrzuceniu oferty firmy Przedsigbiorstwa Produkcyjno
Ustugowo Handlowego ,,PRA-MED.” PLUS Anna Prasek, ul. Tartaczna 5, 26-600 Radom, na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt 8 ustawy p.z.p.

Uzasadnienie:

Brak w ofercie firmy Przedsigbiorstwa Produkcyjno Ustlugowo Handlowego ,,PRA-MED”
PLUS Anna Prasek, ul. Tartaczna 5, 26-600 Radom, pieczatki imiennej i czytelnego
podpisu na formularzu oferty, widnieje jedynie nieczytelny podpis - parafa w dolnym
prawym rogu strony drugiej. Taki sam podpis - parafa znajduje si¢ na pierwszej stronie
oferty. W ocenie Zamawiajacego parafa stanowi wylgcznie potwierdzenie przygotowania
oferty do zlozenia podpisu, a nie o§wiadczenia woli Wykonawcy. Wykonawca skiadajac
parafe nie zachowal pisemnej formy oferty. Opierajac si¢ na powyzszym Zamawiajgcy
uznaje, ze pod oferta nie zlozono waznego podpisu. Wobec tego oferta podlega odrzuceniu,
zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 8 ustawy p.z.p. w zwiazku z art. 78 § 1 k.c.
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